HUMO SPRAK MET PROFESSOR RIK COOLSAET

‘Wie Syriéstrijders
wil begrijpen,
heeft meer aan
‘Mad Max’ dan aan
de Koran’

Al een decennium of vier valt er in Vlaanderen niet over oorlog en
vrede na te denken zonder op de achtergrond het bedaagde, lichtjes
door een grote snor gedempte geluid van Rik Coolsaet te horen. Hij
is een expert inzake wapengekletter en diplomatie, buitenlandse
politiek en binnenlands terrorisme. Maar nu gaat Coolsaet (65) met
pensioen, al doet een professor dat chiquer: het emeritaat lonkt.
‘Ik ben ongerust dat een oorlog dichterbij komt.’
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Nog voor hij de deur van de
Gentse universiteit op 1 okto-
ber definitief achter zich dicht-
trekt, zoeken we hem thuis in
Jette op: hoe heeft hij, behalve
zijn carriére, de Zomer van de
Terreur beleefd?

HUMO “Een echte soixante-
huitard, met een intens
geloof in de maakbaar-

heid van de samenleving’,
zo werd u in de krant

door collega Carl Devos
uitgewuifd.

Rik Coolsaet «In die maak-
baarheid geloof ik volop, maar
om een 68’er te zijn ben ik iets
tejong. Op mijn17de wasik met
muziek bezig, niet met poli-
tiek. Ik was deejay. Dat twin-
tig minuten lange nummer
van John Lee Hooker: héérlijk.
De klik kwam er pas in 1973,

1974, met de acties tegen mi-
nister van Landsverdediging
Paul Vanden Boeynants, die
een beroepsleger wilde en 30
miljard wilde besteden aan de
vervangingvan de F-16,en met
de betogingentegen het Griek-
se kolonelsregime... Alle nieu-
we sociale bewegingen vandie
tijd, de vredesbeweging, de
milieubeweging, de beweging
voorinternationale solidariteit,
dat is mijn echte kweekvijver.»
HUMO U stond met André
Van Halewyck aan de

wieg van de progressieve
uitgeverij Kritak, maar daar
ging u na een jaar of zeven
lopen.

Coolsaet «lk had mijn buik vol
van de jaarlijkse Frankfurter
Buchmesse. En ik had vooral
zin om mijn eigen boeken te

schrijven in plaats van de boe-
ken van anderen uit te geven.
Je had toen de rakettenkwes-
tie. Ik ben naar Louis Tobback,
fractieleidervande SPinde Ka-
mer, gestapt metde vraag: Zal
ik een jaar bij u komen werken
om een vredesplan voor Euro-
pa uit te werken?’ Een paar
maanden later werkte ik op
de socialistische studiedienst
SEVI, enik ben nooit naar Kritak
teruggekeerd.»

HUMO In uw vroege boeken
ging het alsmaar over de
overgrote militaire macht
van het Amerikaanse

leger na 1945. Bestaat die
boosdoener vandaag nog?
Coolsaet «Anti-Amerikaan-
se gevoelens waren nooit mijn
drijfveer, wel de wapenwed-
loop, de Koude Oorlog en de
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daarmee gepaard gaande on-
derdanigheid van de Europe-
anen ten opzichte van de VS.
De Amerikaanse president
Eisenhower had ooit de term
‘militair-industrieel complex’
gelanceerd, en ook ik ging er
aanvankelijk van uit dat de mi-
litaire industrie ervoor zorgde
dat de wapenwedloop bleef
voortduren. Inde loop der jaren
heb ik begrepen dat die indus-
trie dat alleen kan doen als de
politiek daar ruimte voor laat.
Kijk maar hoe Obama het heeft
aangepakt: hij stond helemaal
niet te springen om nieuwe oor-
logente beginnen na het Bush-
tijdperk.»

HUMO Als ideoloog van de
vredesbeweging hebt u al-
vast uw werkgever Louis
Tobback weten te overtui-
gen van het dreigende ge-
vaar: ‘Ik ben zeer pessimis-
tisch,’ zei die in 1983 in de
Kamer, ‘we zijn slechts een
luciferlengte van de catas-
trofe verwijderd.’

Coolsaet «Tobback hoefde niet
overtuigd te worden. Hijvoelde
dietijdgeestalsgeenanderaan
enwou daartegeningaan.Ach-
terafkunjezeggendathetecht
een worstcasescenario was,
maar toen verwoordde hij een
algemeen gevoel, omdat een
aantal dingen samenkwamen.
Ronald Reagan kwam aan de
macht en met Brezjnev aan de
Sovjetkant flakkerde de Koude
Qorlogop, ende militaire tech-
nologie veranderde: de grote
vrees was dat de Sovjets en
de Amerikanen hun conflict in
Europazoudenuitvechten met
een nieuwe generatie kern-
wapens, terwijl ze zelf buiten
schot bleven.»

HUMO De paddenstoel van de
vernietigende kernbom was
toen een alomtegenwoordig
beeld. Vandaag is dat beeld
weg, maar het gevaar is mis-
schien reéler: je hebt terroris-
ten die de beschaving genoeg
verachten om een vuile bom
te droppen.

Coolsaet «Die angst voor 'de
bom’ is weggeébd omdat je
niet langer de situatie hebt

waarin twee supermachten het
hele wereldgebeuren beheer-
sen. Toen hoefde er maar één
van beide een verkeerde beslis-
sing te nemen om een Hiroshi-
ma op wereldschaal te krijgen.
Het gebruik van een vuile bom
door een terroristische groe-
pering zou vandaag plaatselijk
een gruwel zijn, maar niet het
einde van de hele wereld.»

EEN KOMMA VAN COOLSAET
A A |
HUMO Vanaf 1988 werkte

u als adjunct-kabinetschef
op een aantal socialistische
kabinetten, te beginnen
met dat van minister van
Defensie Guy Co&me (PS).
Wikipedia herinnert zich
maar één wapenfeit, uit
1991: de wereldencyclope-
die noemt u ‘de architect
van de dubbele Belgische
weigering om tijdens de
Golfoorlog granaten te
leveren aan de Britten’.
Coolsaet «Denkt Wikipedia
dat een Vlaamse socialist zo-
veel macht zou kunnen heb-
ben op een kabinet van Frans-
talige socialisten, en dan nog
op een ogenblik dat Guy ‘Dieu’
Spitaels partijvoorzitter was?
Enfin, mij niet gelaten.»
HUMO Wat kunnen we

dan aan Wikipedia als
wapenfeiten voorstellen

ter vervanging?

Coolsaet «In twee gevallen,
eindjaren 80, had ik het gevoel
mee een komma geschrevente
hebben in de geschiedenis van
de diplomatie. De Amerikanen
en de Sovjets waren toen aan
het onderhandelen en maak-
ten ook afspraken over Euro-
pa. Op het kabinet van Defen-
sie vonden we dat niet alleen
de twee groten over hetlotvan
Europamochten beslissen. Wij,
kleine Belgen, wilden ook een
rol spelen. En tegen de wil van
minister van Buitenlandse Za-
ken Leo Tindemans in hebben
we toen een parallelle dialoog
met het Hongaarse en het Tsje-
chische leger opgezet — ‘een
gestructureerde militaire dia-
loog’ noemden we dat (fachje),
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om de spanning tussen beide
blokken te doen afnemen.»
HUMO En de tweede
komma?

Coolsaet «Toende Amerikanen
en de Sovjets in 1988 besloten
de middellangeafstandsraket-
ten te verwijderen, gingen bij
de NAVO stemmen op om de
korteafstandswapens te mo-
derniseren. De Belgische rege-
ring was daar geen voorstan-
der van, want zoiets druiste in
tegen de prille sfeer van ont-
spanning en wapenbeheer-
sing, die gegroeid was met de
nieuwe Sovjetleider Michail
Gorbatsjov. Ik had intussen al
vele jaren contact met Egon
Bahr, de rechterhand van de
voormalige Duitse bonds-
kanselier Willy Brandt, ik heb
hem ook op het kabinet uitge-
nodigd. De Duitse socialisten
zaten toen weliswaar in de op-
positie, maar Bahr had dage-
lijks contactmet de toenmalige
Duitse minister van Buiten-
landse Zaken Hans-Dietrich
Genscher. Bahr bracht ons
vanwege Genscher de volgen-
de boodschap: ‘Als jullie, Bel-
gen, het verzet tegen de mo-
dernisering van die wapens
kunnen volhouden, zullen wij
Duitsers jullie binnen de NAVO
niét openlijk steunen en zullen
jullie alle shit over jullie heen
krijgen, maar ik garandeer wel
dat we na zes maanden jullie
standpunt zullen volgen.’ Het
werden lastige maanden voor
de Belgische diplomaten, maar
uiteindelijk is het zo gelopen:
de modernisering was van de
baan.»

HUMO En hoe bevielen de
ministers van Buitenlandse
Zaken waar u vervolgens
voor werkte?

Coolsaet «Willy Claes was een
blokbeest. Wanneer ik in het
vliegtuig al eens sliep, bleef hij
zijn dossiers bestuderen. Hij
kende ze beter dan al zijn ad-
viseurs samen, wat soms frus-
trerend was. Enzijn kracht was
dat hij de reéle machtsverhou-
dingen kon opsnuiven: wat
kunnen we doen, wat niet?
Daarom kon hijin de Joegosla-
vische crisis boven zijn gewicht
spelen en meedoenin het koor
van de groten.
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BELGAIMAGE

‘ZoalsFrank @
Vanden- §
broucke kon
denken in
termenvan |
perspectief:
wow!’

»Frank Vandenbroucke
was een heel ander soort po-
liticus. Als ik op Buitenlandse
Zakeniets heb gedaan, was het
vooral de uitwerking van een
nieuwe Afrika-nota. Claes was
daar niet in geinteresseerd,
terwijl Vandenbroucke in zijn
allereerste week al besliste die
oefening in gang te zetten. In
de acht maanden dat hij bui-
tenlandminister was, heeft hij
de krijtlijnen voor een nieuw
Afrikabeleid laten uittekenen,
die vandaag nog altijd gelden.
Zoals hij kon denken in termen
van perspectief: wow!»
HUMO Is het een foute
indruk dat ons ministerie
van Buitenlandse Zaken in
recentere jaren aan belang
heeftingeboet?

Coolsaet «Als je maar twee
grote mogendheden hebt,
kunnen kleine landen altijd
wel kieren vinden waar ze zich
doorheen kunnen wringen om
zich te affirmeren, maar in de
multipolaire wereldorde van
vandaag is het spel veel inge-
wikkelder geworden. Kleine
landen hebben aan macht en
invioed ingeboet. Belgié zat
vanaf 2007 bovendien in een
aanslepende politieke crisis: als
je binnenlandse draagvlak in-
stabiel is, kun je gewoon geen
buitenlands beleid voeren. Als
je in Congo goed bestuur gaat
promoten, zeggen ze daar: Ja,
maar hoelang zal Belgié nog
bestaan? Breng eerst je eigen
bollenwinkel in orde.’ Die cri-
sis heeft de facto tot 2011 ge-
duurd en we dragen er nog de
gevolgen van. Onder Didier

Reynders (MR) is er veel ge-
investeerd in het modernise-
ren van het apparaat, maar er
ontbreekt een visie op wat in
de huidige internationale con-
text onze vitale belangen zijn.»
HUMO Midden jaren 90 kreeg
u, als germanist uit Leuven,
van de Gentse universiteit
het hoogleraarschap inter-
nationale betrekkingen aan-
geboden: niet zo gebruikelijk
in de academische wereld,
dacht ik.

Coolsaet «Zoiets was toen
makkelijker omdat er een
nieuwe faculteit politieke
wetenschappen werd opge-
richt: dan krijg je een nieuwe
dynamiek. Dat ik van de KU
Leuven kwam, heeft wel voor
wrijvingen gezorgd. Profes-
sor Helmut Gaus had me op
hetkabinet opgezocht omdat
hij voor de afdeling interna-
tionale betrekkingen iemand
verkoos die de theorie en de

‘Willy Claes
was een
blokbeest:
hij kende
zijn dos-
siers beter
danal zijn
adviseurs
samen.’

praktijk van de diplomatie kon
combineren.»

HUMO En het afscheid van
de politieke wereld viel u

- licht?

Coolsaet «lk was een jaar of
40, ik wou weleens iets an-
ders. lk was ook aan herbron-
ning toe: de wereld was na
1989 ingrijpend veranderd.
De expertise die ik in de jaren
van de Koude Oorlog had op-
gebouwd, was minder nuttig
op het kabinet.»

HUMO Aan het einde van uw
academische carriére zegt
Carl Devos, de voorzitter
van uw vakgroep: ‘Uit het
academische fabriekje

rolt er geen Coolsaet

meer.’ Een geéngageerd
hoogleraarschap is een
uitzondering geworden?
Coolsaet «Mijn uitgangspunt
is altijd geweest: je wordt he-
taald door de gemeenschap,
dus moet je iets teruggeven
aan die gemeenschap. Maar
mijn soortcurriculum kan van-
daag niet meer. Ineen boekaals
‘De geschiedenis van de we-
reld van morgen’ heb ik uit alle
menswetenschappelijke dis-
ciplines geput. Jonge acade-
mici worden in een specialisa-
tie op de vierkante centimeter
geduwd en horen daarbij te
blijven. Het aantal Al-publica-
ties in wetenschappelijke tijd-
schriften is het heilige meetin-
strument voor je academische
carriéreenis belangrijk voorde
financiéle middelen die je on-
derzoeksgroep krijgt — schrijf
je er te weinig, dan straf je je
groep. In de VS komt men te-
rug van die fixatie op Al-pu-
blicaties, en ook Rik Torfs, de
rector van de Leuvense univer-
siteit, pleit daarvoor. Er komt
dus wel een tegenbeweging -
ooit.»

CADEAUTJE VOOR IS
e P

HUMO Sinds 9/11 bent

u vooral bekend als
terrorisme-expert, en wel
van het relativerende soort.
Toen de golf van jihadi-
terrorisme nog op gang
moest komen, schreef u:

‘Al Qaeda is dood.’ Uw boek
uit 2004 heette ‘De mythe
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'p Al Qaeda’. Terugblikkend:

ongelukkige woordkeuzes?
Coolsaet (zucht) «Ja, want
sommigen lazen nooit verder
dan de titel. Maar wie wel die
moeite wou doen, wist on-
middellijk waar dat op sloeg.
In ‘De mythe Al Qaeda’ schreef
ik dat de organisatie, onder
meer door de Amerikaanse in-
terventie in Afghanistan, niet
langer wereldwijd terreuraan-
slagen kon plegen, maar ik
voegde er meteen aan toe dat
de mythe Al Qaeda voortleef-
de, en dat dat veel gevaarlijker
is: zij inspireert lokale groepen
enindividuen tot doe-het-zelf-
terrorisme.»

HUMO U plaatste de

huidige terroristische golf
ook voortdurend in een
historisch perspectief: er
zijn niet méér aanslagen.
Dat soort relativering wordt
steeds minder gepikt. Een
NRC-journalist die onlangs
een stuk van soortgelijke
strekking schreef, kreeg

het halve land over zich
heen. De ombudsman van
die krant schreef: feiten
bestaan vandaag niet meer
in de opinievorming. -
Coolsaet «Helemaal mee
eens. Daarom is mijn sugges-
tie in het hele debat over de is-
lam en het terrorisme dat men
beter zijn tong zeven keer om-
draait en een keer diep adem-
haalt voor men een mening be-
ginttetwitteren. Ik doe nietaan
Twitter. En onmiddellijk na een
aanslag geefik bijna nooit com-
mentaar.»

HUMO Was een

relativering ook gepast
toen Sharia4Belgium in

de schijnwerpers kwam?

In een interview in Knack

in 2010 werd u ondervraagd
over de kordate aanpak

van de toenmalige

Antwerpse burgemeester
Patrick Janssens, inclusief
dwangsommen, en het
blad kon noteren: ‘Pro-
fessor Coolsaet slaakt
een zucht...’ Verkeerde
reactie, zei u, overdreven
hetze tegen een marginaal
groepje. Sindsdien leverde
ShariadBelgium menige
strijder voor het kalifaat.
Coolsaet «Bij de eerste groep
Syriégangers van 2012-'13
zaten inderdaad leden van
Sharia4Belgium. Ik heb de dy-
namiek onderschat die Fouad
Belkacem heeft ontwikkeld,
toen hij op een systematische
manier meteen steeds geweld-
dadiger discours beinvloedba-
re jongeren ging verzamelen.
Voor die jongeren was religie
niet zo belangrijk, wel het ge-
voel van eigenwaarde dat Bel-
kacem hun bezorgde, de sfeer
van broederschap, net zoals IS
vandaag met succes doet. Was
Syrié geen magneet voor bui-
tenlandse strijders geworden,
dan had die groep misschien
aanslagenin Europagepleegd.
»Als ik toen zuchtte, was
het om iets dat vandaag nog
altijd speelt, bijvoorbeeld in
het boerkinidebat: het hard-
nekkige geloof dat terrorisme
het gevolg is van een ortho-
doxe beleving vandeislam. Een
moslim die zijn geloof heel diep
heleeft, is geen potentiéle ter-
rorist: eris géénverband. Ik zou
zelfs zeggen: integendeel.»
HUMO Wie er een
godsdienstoorlog in wil
zien, werd anders goed
geholpen tijdens de zomer
van de terreur: een moslim
die een katholieke priester
de keel doorsnijdt, dat was
een krachtig signaal.
Coolsaet «En geloven we dan
maar dat er inderdaad twee

‘Ik heb de
dynamiek
van Fouad
Belkacem

onderschat,
toen hij met
een steeds
geweld-
dadiger dis-
cours jon-
geren ging
verzamelen.’

groepen mensen bestaan, el

‘Een moslim die zijn geloof heel
diep beleeft, is geen potentiéle
terrorist. Ik zou zelfs zeggen:

integendeel’

6 SEPTEMBER 2016

moslims en niet-moslims, zoals
IS ons wil doen geloven? Gun-
nen we ze dat cadeau? Spelen
we dat spel mee, zodat zij hun
rekruteringsbasis weerkunnen
vergroten, of gaan we daarte-
genin? Ik vond het een ontzet-
tend mooimomenttoendelo-
kale moslims en christenen in
Saint-Etienne-du-Rouvray in
elkaars kerk en moskee gin-
gen bidden. Dat is het wapen
tegen IS, en niet de strijd te-
gen de boerkini's op de stran-
den van de Cote d’Azur.

»0o0g in oog met de gro-
te migratiegolf sinds de jaren
70 heb je twee mogelijkhe-
den: of je zet de verschillen in
de verf, the Trump-way, of je
zet de gelijkenissen in de verf,
the Obama-way. Zoals Obama
in 2008 diversiteit een kracht
noemde en op een menselijke
manier over deillegale migrant
sprak, datzie ik geen enkele po-
liticus hier hem nadoen.»
HUMO Al wie de afgelopen
dertig jaar de angst
voor migratie en islam
heeft aangewakkerd, is
mee verantwoordelijk
voor wat er nu gebeurt,
schreef u in De Standaard.
Luckas Vander Taelen
noemt dat in zijn boek
‘De grote verwarring’ ‘een
hallucinante, schandalige
beschuldiging, een toppunt
van zelfkastijding: de echte
terroristen zijn wij zelf...” Hij
vindt het ook een oproep
tot zelfcensuur.

Coolsaet «lk roep helemaal
niet op tot zelfcensuur. Ik pleit
voor inlevingsvermogen. Wat
moet die mevrouw voelen,

een gewezen airhostess van
36, die op het strand van Nice
voor de ogen van haar dochter
en onder boegeroep van velen
door agenten wordt verplicht
haar tuniek af te nemen? En
dat soort vernedering is niet
nieuw. In mijn lessen toonde
ik weleens een cover van Figa-
ro Magazine uit 1985, met een
gesluierde Marianne en de ti-
tel: ‘Serons-nous encore fran-
cais dans 30 ans?’ Zo lang al
krijgen vrouwen te horen dat
ze een probleem zijn als ze een
sluier dragen, als ze moslima
zijn. Ook in Belgié wordt mos-
lims al drie generaties lang dui-
delijk gemaakt dat ze niet echt
deel uitmaken van onze sa-
menleving. Ga praten in moei-
lijke wijken met veel migran-
ten en je zult altijd en overal
horen: ‘Hoezeer we ook ons
best doen, we worden nooit
geaccepteerd als volwaardige
Belgen.’ Dat ze zich dan har-
der als moslims gaan affirme-
ren, is precies dezelfde reactie
als Vlamingen hadden toen ze
zichvernederd voeldendoorde
Franstalige bourgeoisie — of de
16de-eeuwse geuzen door de
Spaanse bezetter.

»En dat allemaal terwijl we
eigenlijk de harten en geesten
vanal die moslimfamilies moe-
tenwinnen, wantwe hebbenze
nodig om een einde te maken
aan het terroristische gedrag
van een stel individuen.»
HUMO Opiniemaakster
Mia Doornaert onthoudt
andere dingen uit het
boerkinidebat. Al na de
Brusselse aanslagen op
22 maart liet zij weten:
‘Polariseren is nodig en
heilzaam.’ Want het zou
nu wel degelijk ‘wij tegen
zij’ zijn, verdedigers versus
aanvallers van de seculiere
samenleving.

Coolsaet «Sommige opinies
steunen niet meteen op we-
tenschappelijk onderzoek. Er
is onderzoek gedaan naar de
beleving van religie in Belgié
en in Europa. Uit peilingen bij
de Marokkaanse en de Turk-
se gemeenschap bij ons blijkt
dat al onze basiswaarden -
respect voor de democratie,
de gelijkheid tussen man en

HUMO /129



‘HUMO SPRAK MET RIK COOLSAET

vrouw, de vrije meningsuiting
— hen even na aan het hart lig-
gen als de samenleving in het
algemeen. Wat valt het meest
op als je hun godsdienstbele-
ving bekijkt? Niet de radicalise-
ring, maar de individualisering.
Moslims beleven hun gods-
dienst steeds individueler. De
islamkenner Olivier Roy heeft
daar voor de Europese Com-
missie onderzoek naar gedaan,
en hij concludeert heel contra-
intuitief: de secularisering heeft
gewaonnen.

»lk huldig een simpele ba-
sisregel: wetten gelden voor
iedereen en op dezelfde ma-
nier. Maar in het dagelijkse le-
ven ontstaan wrijvingen bij de
ongeschreven regels: een ge-
weigerde handdruk, de boer-
kini. De vraag is of je die ver-
schillen dan moet exploiteren.
Je kunt er ook met elkaar over
in gesprek blijven, zonder ze
te verdoezelen. En een beet-
je respect voor elkaar kan die
discussies alleen maarvooruit-
helpen.»

HUMO Als het geen
religieuze radicalisering is
die de terroristen anno 2016
motiveert, wat dan wel?
Merk je een patroon na de
zomer van de terreur?
Coolsaet «De beste samenvat-
ting is die van de Franse onder-
zoeksrechter Marc Trévidic,
die zich al heel lang met anti-
terrorisme bezighoudt: indeze
IS-generatie heb je te maken
met jongeren voor wie religie
niet de aandrijfriem is, zegt hij:
misschien 10 procent heeft re-
ligieuze motieven, maar voor
90 procent gelden heel per-
soonlijke motieven. Sommigen
zoeken het avontuur, anderen

‘Zoals Obama in 2008 diversiteit
een kracht noemde en op een
menselijke manier over de
illegale migrant sprak, dat zie
ik geen enkele politicus hier

hem nadoen’
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voelen zich niet thuis of weten
niet wat met hun leven aan te
vangen. Zezijn gefrustreerden
zoeken wraak. Er zit van alles
tussen, ook psychopathische
gevallen die anderen imiteren.

»De vroegere Al Qaeda-ge-
neratie was goed opgeleid, de
huidige IS-generatie daarente-
gen heeft een zeer opperviak-
kige religieuze en politieke ba-
gage. Denk aan die kerels uit
Manchester, die vlak voor ze
naar Syrié vlogen een ‘Islam for
Dummies’ bestelden. Dikwijls
gaat het om kleine criminelen
die graag aansluiting vinden
bij de supergang 1S. Wie hen
wil begrijpen, heeft meer aan
‘Mad Max’ danaan de Koran. Ze
zoeken de gruwel, ze kicken op
geweld. De kracht van IS is het
bezit van een grondgebied: ze
kunnen al die mensen meteen
iets aanbieden.

»lk heb ermee geworsteld
wat een noemer zou kunnen
zijn voar die verscheidenheid
qua motivatie van de buiten-
landse strijders: naast netwer-
ken met een crimineel verle-
den heb je evengoed te maken
met meisjes van 14, 15 jaar die
zichineens aangetrokken voe-
len door Syrié zonder goed te
weten waar het ligt. Stuk voor
stuk intrieste verhalen. Wat
bindt beide groepen? Het bes-
te wat ik gevonden heb, is dit:
ze hebben allemaal het gevoel
hier geen toekomst te hebben.
Hans Bonte, de burgemeester
van Vilvoorde, heeft wel der-
tigjongerenzienvertrekkenen
heeft de meesten persoonlijk
gekend. Hij zegt: ze zitten al-
lemaal slecht in hun vel.»
HUMO Als ik Luckas Vander
Taelen nog eens mag cite-

ren: hij roept links in het al-
gemeen en u in het bijzon-
der op te stoppen met het
fabeltje dat er een verband
is ‘tussen een vermeende
maatschappelijke achter-
stelling van Brusselse jon-
geren met een allochtone
achtergrond en de aantrek-
kingskracht van het terro-
risme’. Die redenering is ge-
vaarlijk en bovendien fout,
zegt hij, het volstaat te kij-
ken naar de achtergrond
van Jihadi John en menige
Brusselse terrorist om dat
te beseffen.

Coolsaet «Op dat punt hoef
ik me niet te verdedigen, want
dat zeg ik al sinds 2004: een
sociaal-economische achter-
stelling is geen oorzaak van
terrorisme. Wel zul je zien dat
het voor groepen als Sharia-
4Belgium makkelijk is mensen
terekrutereninachtergestelde
buurten met veel werklozen. Er
is een verband, maar geen di-
rect verband. Veel directer is
de link met de no future-sub-
cultuur. Dat is de echte motor
achter de Syriégang.»

KONING IN MOLENBEEK
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HUMO Na de aanslagen

van 22 maart zei u: ‘En nu
willen de terroristen dat

we overreageren.’ Heeft

de overheid dat gedaan?
Coolsaet «Als ik het vergelijk
met Frankrijk, heeft Charles
Michel heel gematigd gerea-
geerd: niet met de oorlogs-
taal van Frangois Hollande
en Manuel Valls. Aan Vlaamse
kant heeft men ook de bood-
schap begrepen dat men de
mensen moet proberen te in-
tegreren op een zachte manier
in plaats van de radicale Fran-
se weg te volgen — het soort
dingen als: ‘Stop alle geradi-
caliseerden in de gevangenis!’
Dat is trouwens de beste ma-
nier om ze verder te laten radi-
caliseren.»

HUMO Bart De Wever is

nog niet uitgepraat, denk
ik, over zijn gewapend
bestuur, de Patriot Act.
Coolsaet «Dat staat allemaal
haaks op wat zou moeten ge-
beuren. Er is zonder de minste

twijfel veel angst bij de bevol-
king.Je kuntdaardanopinspe-
len, roepen datwein oorlog zijn
en pleiten voor een gewapend
bestuur: militairen op straat,
harde repressie. Maardanspeel
jeindekaartvan de terroristen
enverzorg je hun public relati-
ons. We zijn niét in oorlog, we
worden geconfronteerd met
eenterreurgolfzoals ereerdere
waren. En of dieterroristendan
succes hebben of niet, hangtaf
van hoe je erop reageert. Onze
reactie, daar is het de terroris-
ten om te doen. IS zal worden
uitgeschakeld, maar als dat no
future-gevoel bij velen blijft le-
ven, kunnen er over tien jaar of
nog eerder nieuwe opportuni-
teiten zijn voor een terreurbe-
weging of een internationaal
crimineel netwerk om daarop
inte spelen. Deenige echteop-
lossing is de reéle angsten van
de mensen kanaliseren in een
gemeenschappelijk streven
om iedereen het gevoel te ge-
ven dat ze erbij horen.»

HUMO Dan is er nog

de bijdrage van SP.A-
voorzitter John Crombez
aan het debat. Hij liet
weten de toon kotsbeu te
zijn waarop sommige jonge
moslims vertellen wat hier
de norm moet zijn.

Coolsaet «Is dat de grote be-
dreiging? Dat een aantal ar-
rogante jongens die zichzelf
moslim noemt, vindt dat de
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‘Men zou beter zijn tong zeven
keer omdraaien en een keer
diep ademhalen voor men
begint te twitteren’

lijkheid zijn voor een positief

— one in the cockpit: het valt

wereld anders georganiseerd
moet worden? Dat Crombez
danmethendiscussieert. Maar
waarom een bepaald arrogant
gedrag bestempelenals symp-
tomatisch voor een gemeen-
schap, en niet het gedrag van
mensen die perfect geinte-
greerd zijn? |k begrijp ook niet
waarom hij zegt dat links te soft
is geweest. De hele politieke
klasse heeft de impact van de
migratie sinds de jaren 70 on-
derschat, dat is een collectieve
verantwoordelijkheid.»
HUMO Wat doet het een
ex-socialistische cabinetard
als dat soort partijlijn wordt
uitgezet?

Coolsaet «Dat doet pijn. De
linkerzijde zou zich van ex-
treemrechts moeten onder-
scheiden met positieve doel-
stellingen, met genuanceerde
visies. Ik vind meer nuance en
gezond verstand bij politie-
mensen, veiligheidsdiensten
en het gerecht dan bij veel po-
litici: het zijn die praktijkmen-
sen die voor meer preventie
pleiten, die de beperkingenvan
een repressieve aanpak signa-
leren. Wat dat betreft, leven
de politici op een andere pla-
neet: ze kennen alleen maar
elkaar. Ga eens naar een wijk-
comité in Molenbeek, denk ik
dan. Zoals koning Filip het Huis
van Culturen bezochtenopdie
manier erkende dat er in Mo-
lenbeek ook positieve dingen
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gebeuren. Daar moet een po-
liticus op inspelen, vind ik. Wil
jedeangstgevoelensendusde
polarisering vergroten of wil je
ze dempen: dat is de ideolo-
gische tegenstelling van deze
tijd. Politici die mensen tegen
elkaar opzetten, vergiftigen de
samenleving.»

HUMO Problemen
benoemen in plaats

van verbloemen kan een
deugdelijk startpunt zijn.
Coolsaet «Juist. Latenweonze
samenleving eens bekijken: 10
procentis zo rijk dat ze zich uit
die samenleving kan terugtrek-
ken in omheinde enclaves, 15
procent leeftin een vierde we-
reld zonder perspectief op ver-
betering. En de grootste groep,
de middenklasse, staat onder
constante druk, is ongerust
over wat de dag van morgen
brengen zal en vreest naar be-
nedengezogen te worden. Wat
doetde politiek daaraan? Moe-
ten progressieven niet drin-
gend beginnenaan een project
dat de verbinding maakt tus-
sendie 15 procentonderaanen
de grote, ongeruste midden-
klasse?»

EURDPEES LEGER
A 5|

HUMO Een onzekere mid-
denklasse, de economische
crisis, de ontwrichtende
globalisering, populisti-
sche antwoorden en no

op hoeveel mensen op ba-
sis van die cocktail al eens
laten vallen dat een oorlog
dichterbij komt. Deelt u die
ongerustheid?

Coolsaet «Ja, maar ik wil er
niet aan toegeven. Het goede
nieuws is alvast dat oorlogen
tussenstaten historisch gezien
in aantal afnemen - ondanks
Syrié. Maar als gevolg van de
multipolariteit is er een heel
onstabiel internationaal kli-
maat, zoals in de 19de eeuw.
Wat kan dan verhinderen dat
het net als toen uitmondt in
een wereldoorlog? Je moet
ervoor zorgen dat de verschil-
lende grote machten vitale be-
langen met elkaar delen, dat
ze van elkaar afhankelijk zijn
en gemeenschappelijke doel-
stellingen nastreven. En dus
moet je, of je nu een groot of
een klein land bent, werken
aan een gemeenschappelijke
agenda: de strijd tegen de fi-
nanciéle instabiliteit, het ter-
rorisme, het broeikaseffect,
de eindigheid van fossiele
brandstoffen, het welzijn van
de mondiale middenklasse...
Was ik vandaag adviseur van
de minister van Buitenlandse
Zaken, dan zou mijn pleidooi
zijn: maak van de Europese
Unie opnieuw een hefboom
om te zoeken naar vormen
van global governance, een
wereldpolitiek.»

HUMO Sorry, maar de
Europese Unie hangt net

in de touwen na de brexit.
Coolsaet «De brexit is een te-
genvaller omdat de EU struc-
tureel minder machtig wordt
in de wereld, maar het kan ook
een opportuniteit zijn. Kijk naar
de bijeenkomst van de Ita-
liaanse premier Renzi, bonds-
kanselier Merkel en president
Hollande: het kan een moge-

project. Als mijn bitterste ont-
goocheling zou ik eerder het
falen van de EU noemen om
solidariteit tot een sleutelbe-
grip van de wereldpolitiek te
maken, omdat alle energie al
jaren opgeslorpt wordt door
interne problemen en elkaar
opvolgende crisissen.»

HUMO In een onveiliger
wereld, zo gaan er nu
stemmen op, moet er meer
geld naar bewapening
gaan.

Coolsaet «Vind ik ook. We
moeten meer geld besteden
aan defensie, maar dan in het
kader van de Europese Unie.
Belgié alleen telt niet meer
mee.»

HUMO Wat denkt de jonge
vredesactivist van de

jaren 70 en 80 in u van dat
standpunt van professor
Coolsaet?

Coolsaet «Om de meest vre-
devolle politiek echt te kunnen
ondersteunen, heeft Europa
militaire middelen nodig. Dat
is me duidelijk geworden tij-
dens de Golfoorlog van 1991.
De Europese Unie speelde niet
meer mee zodra het een mili-
taire kwestie werd. Dat werd
nog eens bevestigd tijdens de
Rwandese crisis, toen ik op het
kabinet van Buitenlandse Za-
ken zat: had Europa toen een
militair instrument gehad, dan
had het misschien de genocide
kunnen verhinderen.»

HUMO Uw laatste les in Gent
eindigde, naar verluidt,
zonder groot slotwoord.

Zal ik in dit geval zelf een
aardige quote uit de knip-
selmap serveren: ‘Roepen

in de woestijn is nuttig’?
Coolsaet «Ja, omdat ik ge-
loof dat de woestijn groener
gemaakt kan worden. Ook de
woestijnis maakbaar (lacht).» (]
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